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La mirada del urbanista

ihayalgo que hace que me-
rezcala pena defender a una
nacion, es su culturay el pa-
pel que éstajuega en sus es-
tructuras sociales. La cultura, entendida
(segun la acepcion mas comuin de la Real
Academia Espanola de la Lengua) como
«el conjunto de modos de vida y costum-
bres, conocimientos y grado de desarrollo
artistico, cientifico, industrial, en una épo-
ca, grupo social, etc.», es algo que tras-
ciende y cuyo poso perduray se enrique-
ce con el tiempo. Sobre todo, si esa cultura
recibe la atencién que se merece por par-
te de los ciudadanos y de sus institucio-
nes. Precisamente la capacidad de enri-
quecerse con los afos la distingue de
otros elementos, que histéricamente han
justificado la defensa de una naciény, so-
bre todo, la ampliacién de su territorio,
como por ejemplo la existencia de recur-
sos naturales.

En Espania, la situacién a la que nos vi-
mos abocados como consecuencia de la
crisis econémica colocé a cada uno en su
sitio y permiti6 conocer la importancia
que desde determinados 4mbitos del po-
der politico y econémico, se atribuia al
papel de la cultura en nuestras vidas. Con
la excusa de que habfa que salvar alos
«elementos sistémicos», es decir a la ban-
cayadeterminadas estructuras de un es-
tado hipertrofiado, concebido para ali-
mentar la mediocridad inabarcable de las
ingentes huestes de acdlitos, colocados en
las multiples administraciones, se decidié
recortar por otros frentes yla cultura no
salié muy bien parada. Mas bien, pode-
mos afirmar que el mantenimiento de
ciertas instituciones culturales roza el mi-
lagro y sélo se explica racionalmente por
el esfuerzo enorme y desinteresado de
quienes han puesto el alma en la supervi-
vencia de las mismas.

Lalectura de la prensa diaria aporta la
sobredosis de porqueria que genera saber
como se havenido funcionando durante
décadas, ya fuera desde el consejo de ad-
ministracién de una caja de ahorros, un
sindicato minero o el drgano competente
en distribuir fondos y ayudas para el des-
empleo ylos cursos de formacién. Es po-
sible que con la enorme cantidad de dine-
ro que se ha detraido de ciertas partidas
de cardcter social o cultural y que han re-
forzado unos impuestos cada vez mayo-
res, se haya podido salvar alabancay
conseguir esa aparente imagen de fortale-
za de nuestro sistema financiero, que el
actual presidente y el anterior se afanan
en transmitir. Pero otra parte del «siste-
ma», que es la de la confianza en las insti-
tucionesy en el modelo de estado, va a
necesitar algo mas que brotes verdesy
éxitos deportivos para recuperarse.

El panorama cultural ha sido uno de
los pilares de nuestra sociedad que més
severamente se ha visto sacudido por los
recortes de recursos econémicos. En el
caso de la investigacion cientifica, el dafo

es de tal calibre, que los expertos estiman
que se necesitardn muchos anos antes de
que Espana vuelva a ocupar el puesto que
le corresponde en el conjunto de las na-
cionesy que tenfa antes de empezar la cri-
sis. Otras manifestaciones culturales,
como las relacionadas con el arte, viven
en un estado de penuria econémica tal,
que gran parte de sus mejores creadores
se han visto abocados ala indigencia vir-
tual y sobreviven gracias a las ayudas fa-
miliares.

Enla Comunitat Valenciana, y en rela-
ci6n con el Patrimonio y sus figuras de
proteccion, éste se hareconocido en la
nueva Ley de Ordenacién del Territorio,
Urbanismo y Paisaje (LOTUP) valenciana
como un conjunto mas amplio de ele-
mentos, de modo que ademés del patri-
monio cultural tangible, ahora serd nece-
sario incluir medidas especificas de pro-
teccion del patrimonio natural y del pai-
saje. El patrimonio cultural tangible se
considera integrado por los elementos
paleontoldgicos, arqueoldgicos, arquitec-
ténicos y etnolégicos, mientras que la par-
tenatural y del paisaje es de constitucién
yreconocimiento més difusos. En este
contexto, N0 seremos nosotros quienes
critiquemos esta forma global de enten-
der el concepto de patrimonio de un terri-
torio, precisamente porque se correspon-
de con la definicién del mismo que venia-
mos defendiendo en los distintos catdlo-
gos de elementos protegidos que hemos
redactado en los tiltimos anos. Pero la in-
troduccién de la componente «natural» y
«del paisaje» en un instrumento que se
supone reglado y concreto, nos lleva a
pensar que la elaboracién y tramitaciéon
de los nuevos «Catélogos de Proteccio-
nes» va a ser una tarea muy compleja.

Si conseguir la aprobacién de un cata-
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logo ya era, hastala fecha, un objetivo de
cierta dificultad por coincidir opiniones
contrapuestas, segun se tratara de un tipo
de bien o de una provincia u otra, preten-
der que los nuevos catélogos contengan
«todos los elementos territoriales existen-
tes en un municipio sobre los que recaiga
algtin tipo de proteccién derivada delale-
gislacion del patrimonio cultural, del pa-
trimonio natural y del paisaje, asi como de
los instrumentos previstos en dichas le-
gislaciones para su concrecion y desarro-
llo» es algo asi como mezclar la mecénica
cudntica con la poesia surrealista. Quién
sabe lo que puede salir de ahi'y cuénto
tiempo llevara poner de acuerdo alos
multiples organismos sectoriales que a
partir de ahora informaran estos docu-
mentos.

Existen otros aspectos, relativos a la
proteccién del patrimonio y a los denomi-
nados «Catalogos de Protecciones» que
son igualmente preocupantes, como su
dificil y confuso encaje en los nuevos pla-
nes generales de ordenacién urbana, que
como sabemos pueden ser estructurales o
pormenorizados. La LOTUP establece la
necesidad de que los planes generales
sean de un tipo o de otro, de modo que lo
que podia haber sido una inteligente me-
dida potestativa, en funcién de las necesi-
dadeslocales, ahora es una imposicion
que obliga a una doble tramitacién. Los
Catélogos de Protecciones se vinculan al
Plan General Estructural, cuando gran
parte de su contenido se referird ala orde-
nacién pormenorizaday cuando es im-
posible entender el conjunto de elemen-
tos con interés patrimonial, sobre todo los
edificados, a partir de una division artifi-
cial entre dos tipos de ordenaciones, la es-
tructural yla pormenorizada. Los pueblos
y ciudades han evolucionadoy se han ido

enriqueciendo patrimonialmente (en
aquellos casos donde la barbarie no ha la-
cerado el territorio) sin atender absurdas
distinciones de tipo administrativo.

Para mayor frustracién, la regulacién
del contenido de un Catalogo de Protec-
ciones que aparece en la LOTUP se pre-
senta de un modo tan desordenadoy
poco préctico, que para la simple redac-
ci6n del documento no se puede seguir
un esquema claro. jCon lo facil que hubie-
ra sido describir detalladamente y en or-
den, de qué se compone este tipo de do-
cumentos! El articulo 42, especificamente
dedicado alos Catdlogos, después de
enumerar sus ambiciosos objetivos, apa-
rece como un revoltijo de los elementos
que se supone deben formar parte del do-
cumento, para terminar remitiéndose a
un anexo en el que aparecen unas fichas,
concebidas para elementos edificatorios
pero que aparentemente deben utilizarse
también para el resto de los bienes prote-
gidos. Y todo ello, sin aclararnos si el mo-
delo de ficha que publicd la Direccién Ge-
neral de Patrimonio paralos Bienes de
Relevancia Local, sigue vigente o ha sido
derogado.

La eficaz proteccion del patrimonio re-
quiere de una explicacién aclaratoria por
parte del organismo competente, quien a
suvez tendrd que conciliar una férmula
vélida para todas las direcciones genera-
les que ahora se ven implicadas en la tra-
mitacién de un Catdlogo de Protecciones.
Y ciertamente, no parece que vaya a ser
empresa facil, teniendo en cuenta las opi-
niones tan enfrentadas que histéricamen-
te han mantenido los responsables de la
tutela del patrimonio cultural, con otras
administraciones publicas alas que no
entienden, como le ocurre a tanta gente.

Ademés de todo lo anteriory como
parte sustancial y a veces muy penosa, de
la defensay proteccién del patrimonio,
estd el grado de interés que las corpora-
cioneslocales puedan tener en formular
un Catélogo de Protecciones de alto nivel,
o de «perfil bajo», por decirlo suavemen-
te. Y ahi volvemos a lo que expresabamos
al comienzo de este articulo, sobre aque-
llo que hace que merezca la pena defen-
der a unanacién, o a un territorio o aun
municipio. Los cargos politicos que os-
tentan la representacion de los ciudada-
nos, ya sea desde la oposicion o desde el
gobierno local, tienen una responsabili-
dad con el territorio que estan tutelandoy
los recursos que gestionan. Y precisamen-
te por el caracter trascendental de los ele-
mentos culturales, frente a su condicién
efimera de gestores, deberfan buscar la
conservaciény puesta en valor de ese pa-
trimonio comun. Sin hacer de ello un mo-
tivo (més) de disputa y enfrentamientoy,
por supuesto, sin politizar este debate.

La conservacion del patrimonio cultu-
ral, refiriéndonos en este caso ala acep-
cién reduccionista de laley valenciana, es
tarea comun y no puede percibirse como
un ejercicio tibio, marcado por el estricto
cumplimiento de unas leyes impuestasy
sin la aportacién del mas minimo com-
promiso. Y en ese compromiso no debe
trasladarse a los politicos ni a ciertas pla-
taformas, mas o menos teledirigidas, la
responsabilidad exclusiva de su tutelay
puesta en valor, ya que al final es 1a impli-
cacién individual y personal de muchas
personas y propietarios, lo que determina
el éxito de las medidas que se dispongan.
Pero ese es un tema, sobre el que merece-
rdlapena detenerse otro dia.



